LA PATENTE UNITARIA
A TRAVES DE
LA COOPERACION REFORZADA




RESUMEN

2-LOS 2P




LA COOPERACION REFORZ




LA CRES ILEGAL (I)

-NO ES ULTIMO RECURSO. SOLO SE DISCUTIO
2010 (DURANTE MENOS DE 5 MESES).

-LAS PATENTES AFECTAN A LAS EMPR
JURIDICAS EN EL MERCADO, AL
UE Y A LA POLITICA REGIONA
COMO CR NI POR LA COMISIC
EUROPEO, NI POR EL CO

-LA PATENTE UNI
NECESARIA PAF
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LA CRES ILEGAL (1)

-EL ART. 118 TFUE PREVE QUE EL REGIMEN LINGUIS
NUEVOS TITULOS DE PI SE ACUERDE POR UNA!
ELLO EXCLUYE QUE SE PUEDA CREAR POR

-EL REGIMEN LINGUISTICO, QUE E

« FRAGMENTARIA EL MERC
LO PERJUDICARIA.

« PERJUDICARIA
EN LA UE.

« CONSTIT
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LA CR ES ILEGAL (1)

-EL ART. 118 TFUE SOLO PREVE LA CREACIO!
PARA TODA LA UE, NO PARA UNA PART

-EL REGIMEN LINGUISTICO QUE SE PR
PRINCIPIO DE IGUALDAD ENTRE
Y ESTE PRINCIPIO SOLO PUED
TODOS LOS ESTADOS MI

-UNA PATENTE UNICA E
SOLO PUEDE ADOF
ACORDARLO A
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LA PATENTE UNITARIA NO CONVIENE A PAIS
PORTUGAL Y ESPANA (1)

-SE PROPONE ABARATAR LA SOLICITUD, ¢
DE LA PATENTE, CON EFECTOS JURID

-MAS DEL 99% DE LAS PATEL
DE ES, EN EL +99% DE
UNA PE PARA LAS EM
TECNOLOGICA QUE
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LA PATENTE UNITARIA NO CONVIENE A PAISES COMO
PORTUGAL Y ESPANA (1)

-DE HECHO, LA PROPUESTA NO SUPRIME, SINO TRASLADA,
COSTES DE TRADUCCION DE LOS SOLICITANTES (QUE SC
SE BENEFICIAN DEL DERECHO DE EXCLUSIVA) A LOS T
(QUE SON LOS QUE TIENEN LA OBLIGACION DE RES
PATENTE).

-CON EL SISTEMA PROPUESTO GANAN
SOLICITAN MAS PATENTES (+50% NO UE
PAISES, COMO PT Y ES, QUE SOLICI

-SE CREA UNA GRAN INSEGURID
LA OBLIGACION DE DEFINIR S
PATENTE EN LA LENGUA
HACEN. CUALQUIER
PROPONE, O LA Q
O ES, COMO NO

UNA INTERPR
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LA PATENTE UNITARIA NO CONVIENE A PAI
PORTUGAL Y ESPANA (111

-LA TRADUCCION QUE APORTARA
JUICIO, LLEGARIA DEMASIADC
PT O ES, YA HABRA NORMA
IMPORTANTES QUE PERL
SU ACTIVIDAD, ADEMA
Y PERJUICIOS Q
ALCANZAR HA

LA DEMAND
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LOS 2 PROYECTOS DE REGLAMENTO PRESENTADO
LA COMISION EUROPEA VULNERAN LA LEGA

-LA CREACION DE UN NUEVO TITULO DE PI, LA
EXIGE QUE PARA SU INTEGRACION EN CPE
CONVENIO, COMO SE HIZO CON EL PRC
COMUNITARIA) CONVENIO DE LA HA
COMUNITARIO).

-SOLO SE PODRA PROTEG
SOLICITADAS A PAR

-LA CREACION
ARMONIZ/
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LOS 2 PROYECTOS DE REGLAMENTO PRESENTADOS POR
LA COMISION EUROPEA VULNERAN LA LEGALIDAD

-LOS PRINCIPIOS DE REPRESENTACION PROFESIONAL
NUEVAS TAREAS ENCOMENDADAS A LA OEP CORRE
PU, NO ESTAN REGULADOS (ART. 144 EPC).

-EL SISTEMA DE REPRESENTACION PROFESIC
EPC, NO ES COMPATIBLE CON EL DERE
LA PU SOLO SE PODRA OBTENER A TR
PRECISO ADECUAR EL SISTEMA C
(VER SISTEMAS DE REPRESEN

-EL USO PREFERENTE DE
DE LOS ESTADOS MIEME
OFICIAL UNA DE ES

-EL SISTEMA TR
A TODOS LO
ENCUBIEF

s
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LAS PROPUESTAS DE REGLAMENTOS
CONVIENEN A LAS EMPRESAS DE PT |

-EL SISTEMA PROPUESTO ES DESEQC
LOS SOLICITANTES EN PERJUI

-MAS DEL 50% DE LAS SC

-TRASLADA CO
LOS TERCER

-EN
SE
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LAS PROPUESTAS DE REGLAMEN
CONVIENEN A LAS EMPRESAS DE P

-EL SISTEMA PROPUESTO NG
LA COMPETITIVIDAD DE
LO HICIERA, EN VIRTUL
VIOLARIA EL CUP

-INCREME
EMPRES

e
DC ©DURAN-CORRETJER, S.L.P. 2011 / http://www.dur an.es




